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Vyhodnoceni vysledk( rozbort
komunalnich odpadi

Tato kapitola je zaméFena na statistické vyhodnoceni uplynulych rozbort
komunélnich odpadd se zaméfenim na vyhleddvani nebezpeénych slozek a je
rozdélena na dvé &asti: rozbory odpadl vykondvané na jafe a rozbory odpadi
vykondvané na podzim.

Rozbor JARO 2013

V jarnim cyklu se rozboru podrobilo pres 58 tun komunalniho odpadu, ze
kterého bylo vytfidéno 341 kg nebezpecnych slozek komunalniho odpadu.
Celkové zastoupeni nebezpecného odpadu v komunalnim odpadu predstavuje za
jarni &ast rozbort cca 0,59 %.

V nadchdzejici tabulce je uvedeno mnozstvi komundlniho odpadu, které bylo
podrobeno rozboru a identifikaci nebezpecénych slozek. Pozadované mnozstvi bylo
vzdy odsypdno z odpadarského vozu, tudiz hmotnost byla znacné urcovana
odhadem obsluhy kuka-vozu ¢& pracovnikd rozboru. Nejvétdi mnoZstvi, a to
2,54t bylo analyzovano v Praze, naopak s nejmensim mnozstvim bylo
manipulovano v Plzni (1,35t). Do prehledné podoby je tato tabulka
pretransformovana v grafu €. 1.

Tabulka &. 1: MnoZstvi komunalnich odpadl uréenych k rozboru (kg)
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Graf ¢. 1: Udaje o mnozstvich komunalniho odpadu uréeného k rozboru (kg)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.

NejdlleZit&jdim zjisfovanym uUdajem je celkové mnoZstvi nebezpeénych sloZzek
obsazenych ve sledovém mnozstvi komunalniho odpadu. Namérena mnozstvi za
vSechny lokality, kde rozbor probihal, jsou uvedeny v nasledujici tabulce &. 2.
Nejvice nebezpeénych odpadl obsahoval komunalni odpad z ndsledujicich mést:
Praha (35,1 kg), Benesov (16,7kg), Brno (16,2 kg), Jihlava (15,2 kg), Zlin (14.9
kg). Naopak nejmensdi nalezend mnoZstvi nebezpeénych odpadld bylo ve
meéstech: Mélnik (5,5 kg), Vizovice (6,7 kg), Litovel (7,77 kg), Mimon (7,82 kg),
Hradec Kralové (7,83 kg). Grafické vyjadreni tabulky zobrazuje graf ¢. 2.
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Tabulka €. 2: MnoiZstvi nalezeného nebezpecného odpadu v KO v jednotlivych lokalitach (kg)

Graf €. 2: MnoiZstvi nalezeného nebezpecného odpadu v KO v jednotlivych lokalitach (kg)
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Tabulka €. 3 uvadi prepocet vytfidéného nebezpecného odpadu na hodnoty vyjadrené v
procentnich bodech, neboli kolik procent z mnozstvi komunalniho odpadu tvofi vytfidéné
slozky nebezpecného odpadu. Nejvyssi procentni zastoupeni nebezpeénych odpadd bylo
nalezeno ve méstech: Praha (1,38 %), Zlin (0,83 %), BeneSov (0,81 %), Plzen (0,71 %), Brno
(0,70 %), Lovosice (0,67 %). Naopak nejmensi procentni zastoupeni nebezpecnych odpadu
bylo zjisténo ve méstech: Mélnik (0,31 %), Vizovice (0,32 %), Litovel (0,35 %), Hradec Kralové
(0,37 %), Stribro (0,41 %), Mimon (0,41 %). Grafickd podoba viz graf €. 3.

Tabulka ¢. 3: Procento nebezpecného odpadu ve vzorku komunalniho odpadu (%)
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Graf €. 3: Procento nebezpecného odpadu ve vzorku komunalniho odpadu (%)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny druhy nebezpecnych odpadl s nejvétsim hmotnostnim
zastoupenim v komunalnim odpadu (souhrnné mnozstvi uvedené za celé jarni rozbory -
zahrnuje vSechny zkoumané lokality). NejvétsSi hmotnost byla zjisténa u nebezpeéného
odpadu s katalogovym ¢Cislem 20 01 36 Vyrazena elektrickd a elektronickd zafizeni
s hmotnosti pfesahujici 85 kg. Druha nejvyssi hmotnost byla u odpadu s katalogovym ¢islem
15 01 10 Plastové obaly se zastoupenim 77 kg a tfeti nejvyssi hmotnost cca 62 kg byla
stanovena u tlakovych nadob (15 01 11). Grafickou podobu ztvarnuje graf ¢. 4.
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Tabulka €. 4: Nejvice zastoupené druhy nebezpeénych odpadl nalezenych v KO (kg)

Graf €. 4: Graf se zastoupenim nejcastéjsich nebezpecnych odpadi nalezenych v KO
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Zdroj: ECO trend s.r.o.

Dalsi ¢ast se vénuje jednotlivym druhlim nebezpecnych odpadl a nejvétsSimu hmotnostnimu
podilu v komundlnim odpadu v jednotlivych lokalitdch. Kazdd tabulka udavd ndazev a
katalogové Cislo jednoho druhu odpadu a knému jsou uvedena mésta s nejvétSim
hmotnostnim zastoupenim.
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Tabulka €. 5: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych plastovych obald

I I T

1. Jihlava 4,46

2. Kralupy nad Vltavou 3,88

. 3. Praha 3,54
Pl(a:;c:)vle 1c:)|1a)ly 4. Ostrava 3,48
5. Chrudim 3,45

6. Olomouc 3,35

7. Cesky Krumlov 3,34

Tabulka €. 6: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych sklenénych oball

1. Pardubice 2,59

2. Ceské Budéjovice 2,15

L 3. Ostrava 2,07
Sk(li; %rlelzg?ly 4, Chrudim 1,99
5. Vyskov 1,78

6. Ostrov 1,78

7. Bohumin 1,73

Tabulka ¢. 7: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych kovovych oball

1. Praha 5,23

2. Zlin 3,59

i 3. Ostrava 3,50
Ka";;i :I::)Iy 4. Jihlava 3,48
5. Olomouc 3,22

6. Brno 3,21

7. BeneSov 3,08
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Tabulka €. 8: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych papirovych obalt

1. Praha 2,79

2. Chrudim 0,66

o 3. Novy BydzZov 0,50
Papltoue obaly | Pler 035
5. Mimon 0,37

6. Usti nad Labem 0,33

7. Ostrov 0,30

Tabulka €. 9: Mésta s nejvétSim podilem nebezpecnych znecisténych oball

1. Praha 13,46

2. Ostrava 9,05

Znedisténé obaly 3. Jihlava 8,74
(15 01 10%) 4. Zlin 7,97

- celkem 5. Brno 7,23

6. Olomouc 7,07

7. Ceské Budéjovice 6,93

Tabulka ¢. 10: Mésta s nejvétSim podilem tlakovych nadob obsazenych v KO

1. Praha 10,787
2. Karlovy Vary 3,04
o 3. Zlin 2,85
Tla(ligv: 1“; f*c;by 4. _ Pardubice 2,68
5. Ceské Budéjovice 2,68
6. Brno 2,45
7. Cesky Krumlov 2,35
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Tabulka €. 11: Mésta s nejvétsim podilem rozpoustédel obsazenych v KO

‘

1. Praha 3,54
2. Usti nad Labem 0,42
. 3. Pardubice 0,42
Rz)zz: glis;cgg)la 4, Karlovy Vary 0,35
5. Ostrava 0,24
6. - -
7. - -

Tabulka €. 12: Mésta s nejvétSim podilem zativek obsazenych v KO

1. Kralupy nad Vltavou 0,36

2. Ceské Budéjovice 0,33

ZaFivky a 3. Brno 0,26
odpad s Hg 4. Olomouc 0,24
(20 01 21%) 5. Liberec 0,20
6. Chrudim 0,19

7. Bohumin 0,19

Tabulka €. 13: Mésta s nejvétSim podilem oleje a tuku obsazenych v KO

‘

1. Pardubice 0,30

2. Chrudim 0,30

3. Ostrov 0,18
Olej a tuk a i -
(20 01 26%*) -

5.

6.

7.

10
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Tabulka €. 14: Mésta s nejvétsSim podilem barviv, lepidel a pryskyfic obsazenych v KO

‘

1. Kralupy nad Vltavou 0,56

2. Usti nad Labem 0,49

Barvy, lepidla, 3. Jihlava 0,45
pryskyfice 4, Lovosice 0,37
(20 01 27%) 5. Brno 0,18
6. Ceské Budéjovice 0,16

7. Plzen 0,15

Tabulka €. 15: Mésta s nejvétsim podilem nepoutZitelnych |éCiv obsazenych v KO

1. Vizovice 0,22
2. Praha 0,20

o 3 Zlin 0,10
Nept():;l(t)i|;; J:cnva 4. Cesky Krumlov 0,10
5. Brno 0,09

6. Karlovy Vary 0,09

7. Chrudim 0,08

Tabulka €. 16: Mésta s nejvétsSim podilem baterii a akumuldtor( obsazenych v KO

1. Praha 0,88

2. Liberec 0,40

Baterie, 3. Ostrov 0,32
akumulatory 4. BeneSov 0,30
(20 01 33%) 5. Jihlava 0,30
6. Chrudim 0,27

7. Vizovice 0,27

11



Technologicka agentura ‘ B eta
Y Ceské republiky

Tabulka €. 17: Mésta s nejvétsim podilem vyrazenych EEZ obsaZzenych v KO

[ =

1. Benesov 7,04

2. Praha 6,23

. . 3. Lovosice 5,88
V(yzrg Eeln:SEE)Z 4, Brno 5,66
5. Liberec 4,39

6. Chrudim 4,20

7. Olomouc 4,02

Posledni tabulka, za jarni cyklus rozbori, se tyka souhrnného zastoupeni (vyjadieného
hmotnosti) pro vSechny druhy hledanych nebezpecnych odpadl v komunalnim odpadu.
V celém objemu komunalniho odpadu bylo nejvice vytfidéno vyrazenych elektrickych a
elektronickych zafizeni (85 kg), dale plastovych obald (77 kg), tlakovych nadob (62 kg).
Naopak nejméné bylo vytfidéno oleje a tuku (0,78 kg), nepouzitelnych Iéciv (1,30 kg), zafivek
(3,12 kg) a barev, lepidel a pryskyfic (3,19 kg). Graficka podoba viz graf ¢. 5.

Nebezpecné odpady jako kyseliny, zasady, fotochemikalie, pesticidy, zafizeni obsahujici
chlor-fluorovaného uhlovodiky, detergenty, cytostatika a dfevo obsahujici nebezpeéné Iatky
nebyly v celém mnoZstvi komunalniho odpadu vibec zjistény.

Tabulka je doplnéna i o procentualni zastoupeni nebezpeénych slozek z celkového mnozstvi
vytfidéného komunalniho odpadu.

12
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Tabulka €. 18: Hmotnostni a procentualni podil jednotlivych sloZzek nebezpecného odpadu
v celkovém mnozstvi nalezeného nebezpecného odpadu

Obaly - plast celkem 77,04 0,1325
Obaly - papir celkem 6,79 0,0117
Obaly - sklo celkem 29,81 0,0513
Obaly - kov celkem 59,27 0,1019
Tlakové nadoby - celkem 62,09 0,1068
Rozpoustédla 4,97 0,0085
Kyseliny 0 0,0
Zasady 0 0,0
Fotochemikalie 0 0,0
Pesticidy 0 0,0
Zarivky 3,12 0,0054
Zatizeni obsahujici CFH 0 0
Olej a tuk 0,78 0,0013
Barvy, lepidla a pryskyrice 3,19 0,0055
Detergenty 0 0,0
Cytostatika 0 0,0
Jind nepouzitelna léciva 1,3 0,0022
Baterie, akumulatory 6,11 0,0105
Vyrazené EEZ 85,19 0,1465
Drevo NL 0 0

13
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Graf ¢. 5: Hmotnostni podil jednotlivych slozek NO v celkovém mnozstvi nalezeného NO (kg)

6,79 B Obaly - plast celkem

B Obaly - papir celkem

B Obaly - sklo celkem

M Obaly - kov celkem

B Tlakové nadoby - celkem
H Rozpoustédla

B Kyseliny

B Zasady

H Fotochemikalie

H Pesticidy

W Zarivky

W Zatizeni obsahujici CFH
m Olej a tuk

M Barvy, lepidla a pryskyfice

Detergenty

0,78 H Cytostatika
1 Jind nepoutZitelna lécCiva
Baterie, akumulatory
Vyrazené EEZ
Drevo NL

Zdroj: ECO trend s.r.o.
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Rozbor PODZIM 2013

V podzimnim cyklu bylo zpracovano celkem 58,7 t komundlniho odpadu, ze kterého se
vyseparovalo pres 357 kg nebezpecnych odpadl. Konecny podil nebezpeéného odpadu byl
stanoven na 0,61 %.

V nadchazejici tabulce je uvedeno mnozstvi komunalniho odpadu, které bylo podrobeno
rozboru a identifikaci nebezpecnych slozek. PoZzadované mnoistvi bylo vidy odsypano
z odpadarského vozu, tudiz hmotnost byla znacné uréovdna odhadem obsluhy kuka-vozu i
pracovnikd rozboru. Nejvétsi mnozstvi odpadu (2,3 t) bylo analyzovano v Benesové, dale ve
Vyskové (2,28 t) a ve Zliné (2,2 t). Naopak s nejmensim mnoZstvim bylo manipulovano
v Kralupech nad Vltavou (1,82 t), dale v Praze (1,85 t) a v Lovosicich (1,85 t). Do prehledné
podoby je tato tabulka pretransformovana v grafu ¢. 6.

Tabulka ¢. 19: Mnozstvi komunalnich odpad( urcenych k rozboru (kg)

1900 2030 2300 1980 1820 2130 | 2120 2010 2150 2100

1850 1910 2020 | 1800 2000 2150 1970 2280 1850 1920

2070 1900 2130 1960 2000 2050 2200 2180 1920
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Graf €. 6: Udaje o mnozstvich komunalniho odpadu ur
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Nejdulezitéjsim zjistovanym udajem je celkové mnozstvi nebezpecénych slozek obsazenych ve
sledovém mnoizstvi komundlniho odpadu. Naméfend mnozstvi za vSechny lokality, kde
rozbor probihal, jsou uvedena v nasledujici tabulce ¢. 20. Nejvice nebezpecnych odpadu
obsahoval komunalni odpad z nasledujicich mést: BeneSov (66,1 kg), Olomouc (16,58 kg),
Karlovy Vary (16,06 kg), Novy BydZov (14,86 kg), Vyskov (14,68 kg). Naopak nejmensi
nalezenda mnozstvi nebezpecénych odpadd bylo ve méstech: Mimon (4,08 kg), Jihlava (5,43
kg), Plzen (5,63 kg), Vizovice (6,56 kg), Ostrov (6,67 kg). Jedind hodnota, kterd vystupuje
z fady, je hmotnost nebezpecnych odpadli ve mésté Benesov. Je to zplsobeno nalezenim
nadmérného plastového barelu se zbytky maziva. Grafické vyjadreni tabulky zobrazuje graf ¢.
7.

Tabulka €. 20: MnoZstvi nalezeného nebezpecného odpadu v KO v jednotlivych lokalitach
(kg)
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Tabulka €. 21 uvadi prepocet vytfidéného nebezpeéného odpadu na hodnoty vyjadiené v
procentnich bodech, neboli kolik procent z mnozstvi komunalniho odpadu tvofi vytfidéné
slozky nebezpecného odpadu. Nejvyssi procentni zastoupeni nebezpecnych odpadl bylo
nalezeno ve méstech: BenesSov (2,87 % kg), Olomouc (0,83 % kg), Novy BydZov (0,78 %),
Karlovy Vary (0,76 %), Pelhfimov (0,69 %). Naopak nejmensi procentni zastoupeni
nebezpecnych odpadl bylo zjisténo ve méstech: Mimon (0,23 %), Jihlava (0,26 %), Plzen
(0,29 %), Ostrov (0,31 %), Vizovice (0,32 %). Graficka podoba viz graf . 8.

Tabulka €. 21: Procento nebezpecného odpadu ve vzorku komunalniho odpadu (%)
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V nasledujici tabulce jsou uvedeny druhy nebezpeénych odpadl s nejvétsim hmotnostnim
zastoupenim v komunadlnim odpadu (souhrnné mnozstvi uvedené za celé podzimni rozbory -
zahrnuje vSechny zkoumané lokality). Nejvétsi hmotnost byla zjisténa u nebezpecného
odpadu s katalogovym cislem 15 01 10 Plastové obaly s hmotnosti necelych 125 kg. Druha
nejvyssi hmotnost byla u odpadu s katalogovym cislem 20 01 36 Vyrazend elektrickd a
elektronicka zatizeni se zastoupenim 76 kg a tieti nejvyssi hmotnost cca 67 kg byla namérena
u tlakovych nadob (15 01 11). Grafickou podobu ztvarriuje graf ¢. 9.

Tabulka €. 22: Nejvice zastoupené druhy nebezpecnych odpadl nalezenych v KO (kg)

Graf €. 9: Graf se zastoupenim nejéastéjSich nebezpecnych odpadi nalezenych v KO
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Dalsi ¢ast se vénuje jednotlivym druhlim nebezpecnych odpadl a nejvétsSimu hmotnostnimu
podilu v komunalnim odpadu v jednotlivych lokalitdch. Kazdd tabulka udava ndzev a
katalogové C¢islo jednoho druhu odpadu a knému jsou uvedena meésta s nejvétSim
hmotnostnim zastoupenim.

Tabulka €. 23: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych plastovych obalt

I I T

1. BenesSov 48,82

2. Novy Bydzov 5,2

) 3. Usti nad Labem 4,58
Pl(a:;%vle 1(:)tla)ly 4. Liberec 4,37
5. Kralupy nad Vltavou 4,04

6. Mélnik 3,81

7. Zlin 3,78

Tabulka €. 24: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecénych sklenénych oballi

1. Karlovy Vary 3,08

2. Olomouc 2,64

- 3. Bohumin 1,87
Sk::;%r;elzg?w 4, Cesky Krumlov 1,24
5. Liberec 1,22

6. Zlin 1,21

7. Vyskov 0,79

Tabulka €. 25: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych kovovych obald

1. Liberec 5,00

2. Vyskov 3,68

] 3. Pelhfimov 3,41
Ka‘?;‘; ‘1"::)"’ a. M&Inik 3,23
5. Bohumin 2,68

6. Olomouc 2,05

7. BeneSov 1,89
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Tabulka €. 26: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych papirovych oball

‘

1. Praha 2,80

2. Olomouc 0,93

o 3. Ostrava 0,78
P"‘(‘;'S"(’)"lel‘(’ﬁ?'y a. M&Inik 0,57
5. Litovel 0,51

6. Zlin 0,48

7. Karlovy Vary 0,45

Tabulka ¢. 27: Mésta s nejvétsim podilem nebezpecnych znecisténych oball

1. Benesov 49,45

2. Liberec 10,6

Znecisténé obaly 3. Olomouc 8,80
(1501 10%) 4. Vyskov 8,52

- celkem 5. Pelhfimov 8,13

6. Karlovy Vary 7,95

7. Mélnik 7,61

Tabulka €. 28: Mésta s nejvétsim podilem tlakovych nddob obsazenych v KO

‘

1. Lovosice 5,04
2. Karlovy Vary 3,96
lakové ni 3. Benesov 3,33
Takoué nadoby 5 zi 5.0
5. Hradec Kralové 2,94
6. Vyskov 2,69
7. Praha 2,62

Tabulka €. 29: Mésta s nejvétsim podilem zafivek obsazenych v KO
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1. Ostrov 0,61

2. Karlovy Vary 0,59

Zarivky a 3. Pelhfimov 0,39
odpad s Hg 4. Olomouc 0,35
(20 01 21%) 5. Usti nad Labem 0,31
6. Mimon 0,23

7. Mélnik 0,22

Tabulka €. 30: Mésta s nejvétSim podilem barviv, lepidel a pryskyfic obsazenych v KO

1. Benesov 4,47

2. Chrudim 1,41

Barvy, lepidla, 3. Karlovy Vary 1,38
pryskyfice 4, Hradec Kralové 1,32
(20 01 27%) 5. M&lnik 0,81
6. Novy BydZov 0,78

7. Pelhfimov 0,76

Tabulka €. 31: Mésta s nejvétSim podilem nepouzitelnych léciv obsazenych v KO

‘

1. Praha 0,37

2. Pelhfimov 0,37

sitelnd I6Ei 3. Pardubice 0,28
Nepoutitelnd léciva | Chrudinn 028
5. Bohumin 0,25

6. Olomouc 0,22

7. Usti nad Labem 0,22

Tabulka €. 32: Mésta s nejvétsim podilem baterii a akumuldtor( obsazenych v KO
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m Beta ‘

1. Praha 1,04

2. Novy BydzZov 0,62

Baterie, 3. Brno 0,51
akumulatory 4. Ceské Budéjovice 0,48
(20 01 33%) 5. Olomouc 0,45
6. Pardubice 0,44

7. Bohumin 0,39

Tabulka €. 33: Mésta s nejvétSim podilem vyfazenych EEZ obsazenych v KO

Vyrazené EEZ
(20 01 35%)

1. Benesov 8,53
2. Stfibro 5,77
3. Olomouc 4,95
4. Novy Bydzov 3,78
5. Ceské Budéjovice 3,55
6. Vyskov 3,45
7. Zlin 3,42
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Posledni tabulka, za podzimni cyklus rozbor(, se tyka souhrnného zastoupeni (vyjadfeného
hmotnosti) pro vSechny druhy hledanych nebezpeénych odpadd v komunalnim odpadu. V
celém objemu komundlniho odpadu bylo nejvice vytfidéno plastovych oball (125 kg), dale
vyfazenych elektrickych a elektronickych zatizeni (76 kg), tlakovych nadob (67 kg). Naopak
nejméné bylo vytfidéno zafivek (4 kg), nepouiitelnych IéCiv (pfes 4 kg), papirovych oball
(pfes 8 kg) a baterii a akumulator( (9 kg). Graficka podoba viz graf €. 10.

Nebezpecné odpady jako kyseliny, zasady, fotochemikalie, pesticidy, zafizeni obsahujici
chlor-fluorovaného uhlovodiky, olej a tuk, detergenty, cytostatika a drevo obsahuijici
nebezpecné latky nebyly v celém mnozstvi komundlniho odpadu vibec zjistény.

Tabulka je doplnéna i o procentudlni zastoupeni nebezpeénych slozek z celkového mnozZstvi
vytfidéného komunalniho odpadu.

Tabulka €. 34: Hmotnostni a procentudlni podil jednotlivych slozek nebezpeéného odpadu
v celkovém mnozstvi nalezeného nebezpecného odpadu

Obaly - plast celkem 124,94 0,2128
Obaly - papir celkem 8,59 0,0146
Obaly - sklo celkem 17,11 0,0291
Obaly - kov celkem 39,34 0,0670
Tlakové nadoby - celkem 66,68 0,1136
Rozpoustédla 0 0,0000
Kyseliny 0 0,0000
Zasady 0 0,0000
Fotochemikalie 0 0,0000
Pesticidy 0 0,0000
Zarivky 3,65 0,0062
Zatizeni obsahujici CFH 0 0,0000
Olej a tuk 0 0,0000
Barvy, lepidla a pryskyfrice 14,63 0,0249
Detergenty 0 0,0000
Cytostatika 0 0,0000
Jind nepouzitelna léciva 4,3 0,0073
Baterie, akumulatory 9,3 0,0158
Vyfazené EEZ 76,39 0,1301
Dfevo NL 0 0
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Graf €. 10: Hmotnostni podil jednotlivych slozek NO v celkovém mnozZstvi nalezeného NO
(kg)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.
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Porovnani vysledki jarnich a podzimnich rozbort
komunalniho odpadu

Graf ¢. 11: Porovnani jarniho a podzimniho rozboru v hmotnosti nalezenych nebezpecnych slozek (kg)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.
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Graf ¢. 12: Porovnani jarniho a podzimniho rozboru v hmotnosti nalezenych nebezpecnych slozek dle
druhti nebezpeéného odpadu (kg) (JARO - ZELENA, PODZIM - HNEDA)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.
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Graf ¢. 13: Porovnani jarniho a podzimniho rozboru v hmotnosti nalezenych nebezpecnych slozek dle
druhti nebezpeéného odpadu (kg) (JARO - ZELENA, PODZIM - HNEDA)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.
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Graf €. 14: Porovnani jarniho a podzimniho rozboru v procentudlnim zastoupeni nebezpeéného

odpadu ve zkoumaném vzorku komundlniho odpadu (%)
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Zdroj: ECO trend s.r.o.
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